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Apstrakt: ,,Sljepilo usljed nepaznje* se odnosi na neregistrovanje
jasno vidljivih stimulusa kada je paznja fokusirana na odredeni
zadatak. lako je, generalno posmatrano, ovaj fenomen veoma
izrazen u vizuelnoj percepciji, postoje faktori koji mogu smanjiti
njegovu izrazenost. Osnovni cilj ovog istrazivanja jeste ispitivanje
efekta asimetrije vizuelnog polja na pojavu ,sljepila usljed
nepaznje”. U eksperimentu je primjenjena klasi¢na eksperimentalna
procedura za ispitivanje ovog fenomena, koju je ¢inio primarni
zadatak procjene duzine linija krstica na koji je usmjerena paznja i
opazanje i identifikacija kriticnog stimulusa prikazanog u jednom
od kvadranata krstica. S obzirom da asimetrija vizuelnog polja
ukljucuje horizontalnu i vertikalnu asimetriju, kriti¢ni stimulus je
prikazan jednak broj puta u svakom kvadrantu (gornji lijevi, donji
lijevi, gornji desni, donji desni).

U eksperimentu je ucestvovalo 96 ispitanika, studenata Filozofskog
i Prirodno-matemati¢kog fakulteta Univerziteta u Banjoj Luci.
Dobijeni rezultati pokazuju da postoji efekat vertikalne asimetrije
na izrazenost ,sljepila usljed nepaznje”. Stimulusi prikazani na
lijevoj strani vizuelnog polja se u vecem broju slucajeva opazaju i
tatno lokalizuju bez aktivnog angazovanja pazZnje u odnosu na
stimuluse prikazane u na desnoj strani vizuelnog polja.

Nije utvrden efekat horizontalne asimetrije na stepen izrazenosti
ovog fenomena.

Kljucne rijeci: sljepilo usljed nepaznje, asimetrija vizuelnog polja

,Sljepilo usljed nepaznje* (eng. inattentional blindness) je fenomen neregistrovanja jasno
vidljivih stimulusa kada je paznja usmjerena na odredeni zadatak (Mack & Rock, 1998). Ovaj
fenomen nije povezan sa vizuelnim deficitom, ali ukazuje na ograni¢enost naSeg vizuelnog
sistema. Isto tako, on omogucava ispitivanje mogucénosti opazanja bez aktivnog angaZovanja
paznje. Pojam ,sljepila usljed nepaznje* su definisali Arien Mack i Irvin Rock kao rezultat

visegodisnjih studija o ulozi vizuelne paznje u percepciji. Tipi¢an zadatak koji su primjenjivali u



svojim istrazivanjima se sastojao od primarnog zadatka, u kome su ispitanici procjenjivali duzinu
linija krsti¢a prikazanog na monitoru i sekundarnog zadatka detektovanja 1 identifikovanja
neoc¢ekivanog, tzv. kriticnog vizuelnog stimulusa. Broj ispitanika koji nisu mogli ni registrovati
niti prepoznati taj stimulus se kretao u rasponu od 35% do 75% (Mack & Rock, 1998; 2000).
Sajmons i Cabris su koristili zadatak registrovanja broja dodavanja lopte unutar jednog tima
tokom kosarkaske utakmice, pri ¢emu se u jednom trenutku na terenu pojavljuje muskarac u
kostimu gorile. Vise od polovine ispitanika nije moglo da registruje prisustvo kostimiranog
muskarca na terenu (Simons & Chabris, 1999).

Mnogi istrazivaéi su pokusSali da odgovore na pitanje koji to faktori utiCu na pojavu ,,sljepila
usljed nepaznje“. Svi ti faktori se, uslovno, mogu podijeliti na unutrasnje, koji se odnose na
individualne karakteristike ispitanika i1 spoljasnje, koji su vezani za zadatak 1 karakteristike
stimulusa. Kao najznacajniji unutrasnji faktori se isti¢u kapacitet radne memorije (Hannon &
Richards, 2010), individualna sposobnost prac¢enja (Simons & Jensen, 2009), uzrast (Graham &
Burke, 2011), te pojedine osobine li¢nosti (Kreitz, Schnuerch, Gibbons & Memmert, 2015). Veci
broj istrazivanja se bavio ispitivanjem spoljasnjih faktora na pojavu fenomena “sljepila usljed
nepaznje”. Utvrdeno je da boja stimulusa ima znacajan efekat na opazanje neocekivanog
stimulusa tako $to se ¢eS¢e uocCavaju oni stimulusi koji se razlikuju po boji od stimulusa datih u
primarnom zadatku (Mack & Rock, 1998; Mack, Pappas, Silverman & Gay, 2002). Veca sli¢nost
u bazi¢nim karakteristikama izmedu neocekivanog stimulusa i1 stimulusa na koji je usmjerena
paznja povecavaju nivo detekcije (Most et al., 2001; Simons & Chabris, 1999). Takode je
utvrdeno da povecanje tezine primarnog zadataka povecava koli¢inu “sljepila usljed nepaznje”
(Simons & Jensen, 2009; Cartwright — Finch & Lavie, 2006). Na pojavu ovog fenomena uticu i
spacijalni faktori. Ukoliko se neocekivani kriticni stimulus prezentuje blize mjestu fokusirane
paznje, povecava se stepen detekcije i identifikacije tog stimulusa (Newby & Rock, 1998; Most ,
Simons, Scholl & Chabris, 2000). Iako su u fokusu veceg broja istrazivanja bili ovi spacijalni
faktori, ni jedno istrazivanje nije sistematski ispitivalo efekat asimetrije vizuelnog polja na
“sljepilo usljed nepaznje”. Vizuelna asimetrija je jedna od najznacajnijih karakteristika
perceptivne obrade koja se manifestuje u razliitim bihejvioralnim i neuralnim odgovorima na
stimuluse prikazane na razli¢itim lokacijama (Karim & Kojima, 2010). Vizuelno polje predstavlja
ograniceni dio prostora koji moze biti opaZen i proteze se 200 ugaonih stepeni horizontalno i 135

stepeni u vertikalnom pravcu (Werner & Rossi, 1991, prema Jensen, Toet & Werkhoven, 2011).



Za uspjeSnu obradu vizuelnih informacija je vazno odredenje njihove pozicije unutar takvog
referentnog okvira, koji se moze posmatrati kao globalni koordinantni sistem koji definiSe
raspored svih njegovih sastavnih dijelova (Ivry & Robertson, 1998, prema Rhodes & Robertson,
2002). U skladu sa tim se moze govoriti o vertikalnoj i horizontalnoj asimetriji. Vertikalna
asimetrija se odnosi na razli¢itu obradu vizuelnih stimulusa prikazanih na lijevoj ili desnoj strani
vizuelnog polja, dok horizontalna asimetrija podrazumijeva razlike u procesiranju informacija
prikazanih u gornjem ili donjem dijelu vizuelnog polja (Karim & Kojima, 2010). U velikom
broju istrazivanja je pokazana razlicitost obrade informacija u lijevoj ili desnoj zoni vizuelnog
polja. Utvrdena je prednost lijeve zone u obradi orijentacije linija 1 procjene veli¢ine (Corballis,
Funnell & Gazzaniga, 2002), dok se prednost desne zone ogleda u brzem lingivistickom,
kognitivnom i temporalnom procesiranju (Corballis, 2003). Ova vrsta asimetrije se c¢esto
povezuje sa funkcionalnom lateralizacijom mozdanih hemisfera. Medutim, postoje i podaci koji
pokazuju da uspjeSnost u vizuelnim 1 vizuelno-motornim zadacima ne moze u potpunosti biti
objasnjenja aktivacijom hemisfera (Jewell & McCourt, 2000). U istrazivanju vizuelno-spacijalne
organizacije, Hokron i saradnici su utvrdili znacajan efekat pravca Citanja na izvodenje zadataka,
izvodeci zaklju€ak da navike Citanja sa lijeve na desnu stranu (i obratno) stecene u ranom periodu
zivota utiu na procese vizuelne percepcije (Chokron, Kazandjian & De Agostini, 2009). Kada je
u pitanju horizontalna asimetrija, istrazivanja pokazuju da je donji dio vizuelnog polja
dominantniji u obradi informacija vezanih za pokret, kontrast, oStrinu, prostornu rezoluciju
(Levine & McAnany, 2005; Lakha & Humphreys, 2005), kao i za opazanje promjena boje bez
fokusiranja paznje (Czigler & Balazs, 2004).

Ovo istrazivanje pokusava da odgovori na pitanje da li koli¢ina “sljepila usljed nepaznje” zavisi
od prikazivanja kritinog stimulusa u lijevom ili desnom, odnosno gornjem ili donjem dijelu

vizuelnog polja.

Metod

Ispitanici: U eksperimentu je uéestvovalo ukupno 96 ispitanika. Ispitanici su bili studenti prve
godine Filozofskog fakulteta, i prve i treCe godine Prirodno-matemati¢kog fakulteta Univerziteta

u Banjoj Lucl. Ispitanici su bili podijeljeni slu¢ajnim odabirom u Cetiri jednake grupe koje su se



razlikovale u eksperimentalnoj manipulaciji pozicijom kriticnog stimulusa. Svi ispitanici su imali

normalan vid ili korigovan do normalnog i ispitani su individualno.

Stimulusi i procedura: U ovom eksperimentu je primjenjena klasi¢na eksperimentalna procedura
za ispitivanje ,.sljepila usljed nepaznje®. Ispitanici su sjedili na udaljenosti 50 cm od racunara.
Eksperiment se sastojao od cetiri izlaganja. Svako izlaganje je pocinjalo prezentovanjem
fiksacione tacke u srediStu ekrana u trajanju od 500 ms, nakon koje je, na istom mjestu, bio
prikazan krsti¢. Vrijeme izlaganje krstica je iznosilo 250 ms. Primarni zadatak na koji je bila
fokusirana paznja je bio procjena duzina linija krsti¢a, ¢ije su dimenzije varirane kroz Cetiri
izlaganja. U posljednjem, cetvrtom izlaganju je, istovremeno sa krsticem, bio prezentovan
neocekivani kriticni stimulus. Kriti¢ni stimulus je bio krug pozicioniran na zamisljenoj liniji koja
presijeca kvadrant kristica pod uglom od 45°, izvan tzv. fokusa paznje odredenog kruznom
povrsinom oko linija krsti¢a. Krug je bio prikazan u svakom od cetiri kvadranta jednak broj puta.
Kako je svakom ispitaniku izlagan samo jedan kritiéni stimulus, formirane su cetiri grupe sa
jednakim brojem ispitanika u zavisnosti od pozicije tog stimulusa (gore-lijevo, gore-desno, dole
lijevo, dole-desno). Nakon cetvrtog izlaganja, ispitanici su trebali saopstiti da li su na ekranu
opazili jo$ neSto osim krsti¢a. Ukoliko je odgovor bio potvrdan, trebali su specifikovati kvadrant
u kom je detektovan kriti¢ni stimulus, nakon ¢ega su trebali da ga identifikuju u nizu ponudenih
oblika. Koli¢ina ,sljepila usljed nepaznje* je odredena brojem ta¢nih detekcija, lokalizacija i

identifikacija kriticnog stimulusa.

Instrumenti: Eksperiment je izveden na Acer Aspire 5520 ICW 50 prenosivom racunaru sa 15.6 —
in HD LED monitorom (1366x768 piksela). Za kreiranje eksperimenta je koriSten softverski

paket SuperLab 4.5 for Windows.

REZULTATI

Prvi dio analize podataka je podrazumijevao ispitivanje uticaja vertikalne asimetrije vizuelnog
polja (lijevo-desno) na fenomen neregistrovanja kriticnog stimulusa bez aktivnog angazovanja
paznje. Dobijeni rezultati pokazuju da se kritiéni stimulus prikazan na lijevoj strani vizuelnog

polja u vec¢em broju slucajeva detektuje u odnosu na stimulus prikazan u desnoj zoni (Grafik 1.)



Od 48 ispitanika, 23 ispitanika (47.9 %) je saopstilo da je vidjelo novi stimulus u odsustvu
fokusirane paznje kada je on bio prikazan na lijevoj strani u odnosu na 12 ispitanika (25 %) koji
su vidjeli novi stimulus prikazan na desnoj strani. Dobijena razlika je statisticki znacajna (y* =
5.441, p = .02), pa se moze zakljuciti da vertikalna asimetrija ima efekat na detekciju kritiCnog

stimulusa u uslovima nepaznje.
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Grafik 1. Graficki prikaz frekvencija tacnih odgovora u detekciji, lokalizaciji i identifikaciji
kriticnog stimulusa prikazanih na lijevoj ili desnoj strani vizuelnog polja

Sli¢na distribucija rezultata se moze uociti 1 za ta¢nu lokalizaciju. Ukupno 21 ispitanik (43.7 %)
je tacno odredio poziciju kruga prezentovanog na lijevoj strani u odnosu na 11 ispitanika (22.9
%) koji su tacno lokalizovali stimulus prikazan na desnoj strani vizuelnog polja. Dobijena razlika
je statisticki znacajna (¥* = 4.688, p = .03). Na osnovu ovih rezultata se moze zakljuciti da su
detekcija 1 lokalizacija kruga kao kriticnog stimulusa moguce i u uslovima nepaznje, ali da zavisi
od mijesta prikazivanja stimulusa. Kada je u pitanju identifikacija, rezultati pokazuju da je samo
po jedan ispitanik ta¢no identifikovao kriti¢ni stimulus prikazan lijevo, odnosno desno, iz Cega

proizlazi da identifikacija ovog stimulusa nije mogucéa bez aktivnog uceséa paznje.

Drugi dio analize podataka je bio usmjeren na ispitivanje efekta horizontalne asimetrije na
,»sljepilo usljed nepaznje®. Dobijeni rezultati su predstavljeni na Grafiku 2. i pokazuju da 19
ispitanika (39.6 %) opaZza prisustvo neocekivanog stimulusa prikazanog u donjem dijelu
vizuelnog polja, dok nesto manji broj ispitanika (16 ili 33.3 %) opaza kada je prikazan u gornjem

dijelu. Medutim, dobijena razlika nije statisticki znacajna (y*> = .405, p = .525). Takode, broj



tacnih lokalizacija stimulusa prikazanog u donjem dijelu (19 ili 39.6 %) je nesto veci u odnosu na
stimulus prikazan u gornjem dijelu (13 ili 27.1 %), ali ni ta razlika nije statisticki znacajna (y* =
1.688, p = .194). I na osnovu ovih rezultata se moze zakljuciti da je uociti i odrediti poziciju
kruga kao kriticnog stimulusa i bez aktivnog uces$éa paznje, ali da ti procesi ne zavise od toga da

li je stimulus prikazan u gornjem ili donjem dijelu vizuelnog polja.
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Grafik 2. Graficki prikaz frekvencija tacnih odgovora u detekciji, lokalizaciji | identifikaciji
kriticnog stimulusa prikazanih u gornjem ili donjem dijelu vizuelnog polja

Mali broj ispitanika koji su tacno identifikovali stimulus opet potvrduju da je za ovaj nivo obrade

prikazanog vizuelnog stimulusa neophodna fokusirana paznja.

DISKUSIJA

Iako ljudi veoma Cesto imaju subjektivni doZivljaj neograni¢enosti naseg vizuelnog sistema i
mogucnosti percipiranja svega S$to nas okruzuje, rezultati brojnih istrazivanja pokazuju da to nije
ta¢no. Fenomen koji to naslikovitije opisuje jeste ,sljepilo usljed nepaznje®. On se odnosi na
nemoguénost opazanja objekata u vizuelnom polju usljed nepaznje, odnosno kada je paznja
aktivno usmjerena na zadatak — distraktor (Mack & Rock, 1998; 2000). IstraZivanja ovog
fenomena pokazuju da, neoc¢ekivano, veliki broj vizuelnih informacija ostaje neopazen, ali i da
postoje odredeni faktori koji mogu smanjiti njegovu izraZzenost. Ovo istrazivanje je ispitivalo

efekat jednog faktora koji do sada nije sistematski ispitan, a to je asimetrija vizuelnog polja. Neka



od istrazivanja sa pozicijom stimulusa su, uglavnom, bila usmjerena na manipulisanje fokusom
paznje, pri ¢emu udaljavanje pozicije kriticnog stimulusa od centra, tj. od mjesta fiksacije
pogleda dovodi do povecanja koli¢ine ,,sljepila usljed nepaznje (Most , Simons, Scholl & Chabris,
2000; Newby & Rock, 1998). U ovom istrazivanju se ispitivao efekat vertikalne i horizontalne
asimetrije vizuelnog polja na opazanje i identifikaciju kriticnog stimulusa u uslovima nepaznje
kada se fokus paznje drzi konstantim, tj. na istoj udaljenosti od centralne tacke.

Rezultati istrazivanja pokazuju da vertikalna asimetrija uti¢e na koli¢inu “sljepila usljed
nepaznje” na nacin da se stimulusi prikazani na lijevoj strani vizuelnog polja ceS¢e detektuju 1
tacno lokalizuju bez aktivnog angazovanja paznje u odnosu na stimuluse prikazane u desnoj zoni
vizuelnog polja. To je u skladu sa ranijim istrazivanjima koja ukazuju na dominantnost lijeve
strane u vizuelnoj percepciji (Iyilikci, Becker, Glintiirkiin, Amado, 2010; Corballis, Funnell &
Gazzaniga, 2002). Medutim, metodoloska razlika u odnosu na ta istrazivanja ogleda se u stepenu
angaZovanosti paznje, jer je u ispitivanju razliite obrade lateralno prikazanih stimulusa paznja
bila fokusirana na vizuelno-spacijalne zadatke. U istrazivanju “sljepila usljed nepaznje” se
eksperimentalna procedura zasniva na distrakciji paZnje sa kritickog stimulusa. Cini se da je i u
takvim uslovima moguce i lakSe detektovati i lokalizovati stimulus prikazan na lijevoj strani.
Ovakvi rezultati se djelimiéno mogu objasniti modelom orijentacione aktivacije (Reuter,
Kinsbourne, Moscovitch, 1990) koja se zasniva na razli¢itoj aktivaciji mozdanih hemisfera u
spacijalnoj obradi vizuelnih informacija. Pri tome dolazi do raspodjele skrivene paznje (covert
attention) na periferne stimuluse bez pomijeranja polozaja glave ili pokreta o¢iju. Pojedini autori
(Kuhn, Findlay, 2010) objasnjavaju fenomen “sljepila usljed nepaznje” vremenskim odnosom
izmedu pokreta oCiju i1 vizuelne svjesnosti. Raspodjela skrivene prostorne paznje prethodi
pokretima oc¢iju na odredenu lokaciju omogucéavaju¢i uocCavanje prisustva novog stimulusa.
Navika citanja sa lijeve na desnu stranu €ini se da utice i na “navikavanje” vizuelnog sistema da
distribuciju te skrivene paznje prvo usmjerava na lijjevu stranu vizuelnog polja. Prethodno
navedeno u potpunosti moze objasniti i nemogucnost tacne identifikacije kriticnog stimulusa, jer
je za to neophodno usmjeravanje o¢iju i fokusiranje paZznje na njega.

Kada je u pitanju horizontalna asimetrija, dobijeni rezultati pokazuju da prikazivanje kriti¢nog
stimulusa u gornjem ili donjem dijelu vizuelnog polja ne uti¢e na koli¢inu “sljepila usljed
nepaznje”. Broj tacnih detekcija 1 lokalizacija kriticnog stimulusa je ne$to manji nego u slucaju

prikazivanja na lijevoj ili desnoj strani, §to se moze objasniti Sirinom vizuelnog polja koji se



proteze do 200 ugaonih stepeni horizontalno u odnosu na 135 stepeni u vertikalnom pravcu
(Werner & Rossi, 1991, prema Jensen, Toet & Werkhoven, 2011). Mali broj tacnih identifikacija
kriticnog stimulusa potvrduju da je za ovaj nivo perceptivne obrade potrebna fokusirana paznja.
Dobijeni rezultati predstavljaju znacajan doprinos istrazivanju faktora koji uticu na “sljepilo
usljed nepaznje”, ali i otvaraju nova pitanja na koja bi se u buduéim istrazivanjima moglo
odgovoriti, kao $to su efekat pravca Citanja i1 lateralnog prikazivanja stimulusa, kao i efekat

duzine izlaganja kriticnog stimulusa na izrazenost ovog fenomena.
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THE EFFECT OF THE ASYMETRY OF THE VISUAL FIELD ON INATTENTIONAL
BLINDNESS

Svetlana Borojevi¢
University of Banja Luka, Faculty of Philosophy

Laboratory of Experimental Psychology — LEP-BL

Abstract:  Inattentional ~ blindness  refers to  non-registration
clearly visible stimulus when attention is focused on a specific task.
Generally speaking, this phenomenon is highly expressed in visual
perception, but there are some factors that can reduce its expression. The
main goal of this research is to examine the effect of visual asymmetry on
inattentional blindness. A classic experimental procedure was used to
examine this phenomenon - a primary task of estimating the length of the
cross’ lines which engaged attention and noticing and identification of
critical stimulus shown in one of thee cross’ quadrants. Since the
asymmetry of the visual field includes horizontal and vertical asymmetry,
the critical stimulus was displayed in each quadrant (top-left, bottom-Ileft,
upper-right, lower-right). Total of 96 subjects participated in this
experiment. All subjects were students of the Faculty of Philosophy and
Natural Sciences and Mathematics, University of Banja Luka.

The obtained results show that there is a vertical asymmetry effect on the
expression of "inattentional blindness”. Stimulus shown on the left side of
the visual field are detected and accurately localized in a large number of
cases without focused attention in relation to the stimuli shown on the
right side of the visual field.

There was no effect of the horizontal asymmetry on this phenomenon.

Keywords: inattentional blindness, asymmetry of the visual field



